A Ringben: Szab6 Miklos és Lengyel Laszlo

~ ERTELMISEGI VALASZUT
— PARTOSODAS VAGY FUGGETLENSEG?

Mostani szimunkban megnyitjuk, €s
remélhetGen a jovOben folytatjuk is a
Ring-mérkézések sordt. Lapunk hitvall4-
sdnak megfeleléen szeretnénk e nyflt,
sportszerd szellemi pdrviadalokkal az el-
tér6 4lldspontokat vallék szinvonalas
Osszecsapdsait olvasénk elé tdrni. Ezdttal
Szab6 Mikl6s tOrténésznek, a Szabad De-
mokratdk Szovetsége ligyvivéjének és
Lengyel Ldszl6 kOzgazddsz, politikai kdz-
frénak a mdrcius 14-i nyilvdnos mérk6zé-
sét mutatjuk be. Szerkeszt6ségiink képvi-
seletében a Ring-mérk6zést Mélykuti At-
tila vezette.

Kritikus szellem

M. A.: — Nem most taldlkoztak el6szor,
olyannyira, hogy régr6l, j6l ismerik egy-
mést...

Sz. M.: - Abban a tdrsada-
lomtudomdnyos kdzegben taldlkoztunk,
amelyben politikailag elkdtelezett és kri-
tikus bedllitottsdga tdrsadalomtudésok,
hivatalos, de nonkomform szellemd vit4-
kon és rendezvényeken — remélem, nem
tdlzok nagyon, ha azt mondom - bizonyos
mértékben eldkészitették a mostani val-
tozdsokat. FG6foglalkozdsd tdrsada-
lomkutaték vagyunk tehdt, és megvan
ilyen értelemben a polgdri foglalkoz4-
sunk. Ezenkiviil a Szabad Demokratdk

Szovetségének a politikai tisztésgviseldje

is vagyok, s ebben a vitdban mindenkép-
pen partok dlldspontjat is — ha tdgy tetszik
- bizonyos €rtelemben képviselni fogom.

M. A.: Te ko6ztudomdsilag nem voltdl
parttag, az MSZMP tagja. Ha most
visszagondolsz az utols6 hisz évre, ez mit
jelentett szimodra?

Sz. A.: — Természetesen azt, hogy bizo-
nyos vezetS funkci6kb6l a munkahelye-
men eleve ki voltam kapcsolva. De miutdn
- &s ezt iényleg Gszintén mondom - egész
személyes habitusomndl fogva semmit6l
sem irtéztam volna jobban, mint valami-
féle vezetd funkcidtdl, bajnak nem tartot-
tam.

L. L.: - T¢nyleg, ugyanabban a kozeg-
ben mozogtunk a hetvenes évek végétol.
Hozzé kell tennem, hogy én Szabé Mik-
l6sban, a kivdl6 torténészben mindig is

nagyra becsilltem, hogy sok esetben na-
gyon kozel dlltak hozzdm, a gyakran sza-
mizdat foly6iratokban megjelent politi-
kai, tdrsadalmi elemzései. Ezeket a ma-
gam szdmdra bizonyos szempontb6l irdny-
mutaténak tartottam, egyben nagyon nagy
élvezettel olvastam. Ugy érzem, éppen a
torténettudomdny és a kdzgazdasdgtudo-
mény azon két szakmai teriilet, ahonnan
nagyon sokan és felettébb aktfvan kapcso-
I6dtak be a Mikl6s 4ltal felidézett tdrsa-
dalomkritikai harcba. Miel6tt megkérdez-
néd, én pdrttag voltam, 1988-ig.

M. A.: - Mikort61?

L. L.: — Hetvennégyt6l. Akkor azt hit-
tem, és most is az a véleményem, hogy a
mi generdciénknak jobb, ha a pdrton be-
lil prébdl véltozdsokat elérni, kiharcolni.
Részben nem is csalatkoztam. A pdrton
beliili harcaim sordn bizonyos véltozdso-
kat sikeriilt elérnem. Ha mést nem, akkor
sajdt kizdratdsomat.

M. A.: - Fogalmazhaté Ggy, hogy vil-
laltad a ldthat6, formdlis terepen a kiiz-
delmet a hatalommal. Ugyanakkor Szab6
Mikl6s éppen ellenkezGleg, ugy ldtta: en-
nek nincs értelme, és ezért vélasztotta a
szamizdat-utat.

Mint aki nem tud réla

L. L.: — Emlékeim szerint Kis Jdnossal
ismertiik egymast mdr vagy tiz éve, amikor
el6szor megkérdezte, hogy miért vagyok
pérttag. Ugy tett, mint aki nem is tud réla.
Ellenzéki bardtaim egyéltaldn nem vették
gy, hogy micsoda gazember ez a Lengyel,
miért il az uralkod6 pdrtban! Ellenkez6-
leg, dgy l4ttdk: a fické itt kiiszkodik, szép
16le, hogy kétfelé, két terepen is harcol.
Lehet, hogy a hdtam mogott mést mond-
tak, de az most nem lényeges. Fé€lszamiz-
datokban ¢én is frtam, publikédltam dinéven
kemény foldalatti kiadvdnyokban is.

Sz. M.: — Nem vagyok biztos benne,
hogy a pdrttagsdg €s a pdrtonkiviiliség
kérdése a legjobb irdnyba visz benniinket,
de ha felmeriilt, akkor elmondom a véle-
ményemel.

Amit Laci mond, az nagyon régi dolog,
a Kdddr-rendszerrel egyidGs. Kis talzdssal
azt mondhatom: ’56 november 6t16dikén
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hallottam mdr, azért lépek most be a~
MSZMP-be, mert csak ott lehet beliilrél
csindlni valamit. Ugyan nem voltam ko-
rdbban sem MDP-tag, de igazdn lehet6sé-
gem lett volna rd, hogy belépjek. Akkor
agy fogtdk lasszéval a pdrttagokat, mint
lovakat a prérin. De nekem az volt a vé-
leményem, hogy az a pdrtappardtus, ame-
lyik Gjra talpra 4ll, elég tapasztalt és elég
dorzsolt ahhoz, hogy ne lehessen dtejteni.
Ha egy kicsit is észreveszik, mdrpedig
azonnyomban észre fogja venni, hogy itt
valami aknamunka folyik, akkor durvin
ki fogja kapcsolni az embert. Eszembe
sem jutott, hogy megprobédlkozzam ezzel
a megoldéssal.

A Torténettudomdnyi Intézetben, ahol
harminc éve vagyok, az egész vezetOséggel
mindig is ki tudtam jonni. De vildgos volt
a szdmomra az is, hogy az intézet egy re-
zervitum, az egész MSZMP mikodése,
felépftése nem ilyen. Egydltaldn nem volt
értelme tehdt, hogy ebben a politikai re-
zervitumban prébdljak valahogy, az or-
szdg politikai helyzetének megfelel6en vi-
selkedni.

M. A.: - 1990 tavaszén az ellenz€ki par-
tok egy részének €s az SZDSZ-nek is az
az élldspontja, hogy a pdrttagok egyenls-
ek a kommunistdkkal. A kommunistdk
pedig az 1j rendszerben semmiféle olyan
szerepre nem alkalmasak, amelyet a sza-
bad Magyarorszdg haszndlni tud. Te ezt
hogy gondolod? Példdul Lengyel Ldszlo,
az MSZMP kiz4rt tagja olyan kommunis-
ta-e, akil az Gj Magyarorszdg nem tud
haszndlni, vagy pedig bizonyos kreclit kell
taldlni, ahol hatdrok kozott megengedhe-
téen tevékenykedhet?

Sz. M.: - Az egyszerlen
csak lekommunistdzé gondol-




désm6d tSlem teljes egészében idegen.
Csak mdsodsorban azért, mert szinvonal-
talan. Mert milyen szinvonald politikai
véleményalkot6 az, akinek példdul az 53-
as Nagy Imre és Pol-Pot ugyanaz a kom-
munista? Mégis, elsGsorban azért idegen,
mert ennek a kifejezésnek a dallama az
1945 el6tti jobboldali kommunistaelle-
nességre cseng vissza, amit0l egész €le-
temben mérhetetleniil tdvol dlltam. Ma-
gdt6l az egész jobboldalisdgtodl irtéztam,
nem csak a kommunistaellenességtol

Csurka kimondta, és abban igaza volt,
hogy nyolcszdzezer embert nem lehet le-
frni. Nem lehet Gket kirekeszteni sem az
eljonvend6 vezet$ dlldsokbll. Semmibbl.
Képtelenség egy Ggynevezett Orségviltast,
bélistdzdst végigesindlni. Csak katasztro-
fdhoz vezethet, hogy ha ezeket az embe-
reket mind ki akarjdk rdgni. Nem kétsé-
ges, erre a tdrsadalomban most nagy a
nyomds, hat egyfajta hisztéria, valamiféle
lincshangulat. Harmadsorban hozzite-
szem: sok m4s 14t6sz0gb0] 1dttam, tudom,
egyfajta pdrtellenzékiség nagyon nagy sze-
repet jdtszott abban, hogy az orszdg ma —
remélhetSleg — tényleg demokratikus for-
dulat el6tt 4ll.

En még gyerekként 14ttam kozelr6l az
53-56 kozotti Nagy Imre-féle pdrtel-
lenzéket, amellyel Otvenhat napjaiban
azonosultam. Nyilvinvaléan mds modellt
jelentettek a sztdlinizmussal szemben.
Szdmunkra, egyetemistdk szdmdra ez
egyértelmd volt. Az utolsé tiz év pdrtel-
lenzéke viszont nem képviselt viligosan
eltér6 modellt a kdd4drizmussal szemben.
Demokratikusabb politikai tendencidkat,
stratégidkat képviseltek, s ebben feltétle-
nill velik rokonszenveztiink. De hidny-
zott az a feltétlen bizalom, ami a Nagy
Imre vezette pértellenz€k irdnt megvolt.

Itt ki kell mondani egy nevet is, Pozs-
gayét. Azt hiszem, nem vagyok egyediil
abban, hogy nem nyerte meg a bizalmun-
kat, de el sem jdtszotta. Nagy Imre, ami-
kor '55 decemberében kizdrtdk a partbal,
az orszdg bizalmit egyértelmien meg-
nyerte.

Fekete-fehér

M. A.: - De hét azért tOrténelmileg fel-
tétleniil egészen mds helyzet volt 1956-
ban és mds az 1980-as évek végén. A ré-
kosizmus viszonylag fekete-fehér vdlaszta-
si kényszere dll szemben a "80-as évek re-
formirdnyzatdnak, az dtmenetnek az esé-
lyeivel. Rdaddsul Pozsgayt nem sok vé-
lasztotta el Kdddr hatalma
idején attél, hogy kizdrjdk és
eltdvolitsdk az MSZMP-bol.

Sz. M.: - A végteleniil feszftett Rdko-
si-korszakban a pdrton belilli harc a szt4-
linista és a vele szemben 4ll6 ellenzéki
frontra polarizdlédott, egyértelm de-
mokratikus poziciGba belekényszerftve, il-
letve belelokve.

Ezzel szemben a Kddéar-kori langyossdg
ezt a polarizdl6ddst nem hozta létre. A
kdddrizmussal szemben 4116 csoportokkal
— mér kimondtam a tObbesszdmot — olyan
kapcsolatok flizték Ossze, amelyeket egy-
més kozotti ellentétek terheltek. Allando-
an jelen volt a torz frontalakulds lehets-
sége, hogy elvtelen alkukat kdtnek. Fehér
Lajos agrdr-lobbyja volt taldn a legradi-
kdlisabb és a legtovdbb ment az Gj gazda-
sdgi mechanizmusban. De médsodlagos el-
lentételben a legélesebben szemben 4lltak
a Nyers-vezette ipari lobbyval. Ezt a leg-
nagyobb mértékben kijdtszotidk ellenik,
s nem tudtak a til erGs Kdddrral szemben
egységes politikai frontot alkotni. A hely-
zet megismétl6dott 87-88-ban, amikor egy
olyan frontképzGdés gy6zott, amilyen a
Szovjetuni6éban ’57-ben bukott. Ott a
Hruscsov-centrummal szemben a sz€Is6-
ségek fogtak Ossze, Malenkov és Molotov,
valamint Kaganovics. Vesztettek.

A Kidddr-vezetéssel szemben ugyancsak
a két szé1s0ség, Pozsgay demokratikus ird-
nya, és Grész-Berecz vonala fogott dssze.
Az ut6ébbiak mdr a hetvenes évek elején
opponditdk az egész 0j gazdasagi mecha-
nizmust, és ellene voltak mindenfajta de-
mokratizdl6ddsnak. Es ez a torz, elvinek
nem nevezhet§ koalfcié soporte el a K4-
ddr-vezetést.

M. A.: - Ha 1989 tavaszdn a Pozsgay
vezette reformerek, mint ahogy erre esé-
lyiik is volt, kivdlnak az MSZMP-bél, az
értékelésed véltozott volna?

Sz. M.: — Nyolcvankilenc késé volt! Ak-
kor mdsfajta ellentét is felmerilt mdr:
Pozsgay teljesen egyértelmien, s kizaro-
lagosan az ellenz€k egyik irdnyzatdra, az
MDF-re tdmaszkodott. A mdsik irdnyzat-
tal, a demokratikus ellenzékkel szemben,
akdrhogy is vesszilk, ellenséges volt. O
volt az, aki nyolcvannyolcban, amikor
még tényleg kicsik voltunk, nem volt haj-
land6 széba 4llni veliink. Tehdt a rossz
viszonyért a felelGsséget szervezetem ne-
vében nem vdllalom.

L. L.: Ha végiggondolom, hdny szerve-
zO8dés nevében iilhetnék itt, ha meg-
hosszabbitandim mindazokat a vonalakat,
amelyeknél ott voltam, akkor lehetnék
egyszer a pértellenzék érdemes képviseld-
je. De nem véallalom. Lehetnék — bér fur-
csdn hangzik, tudom -, mégis elvileg le-
hetnék Szab6 Miklés vonaldnak a meg-
hosszabbitdsdn. Az SZDSZ el6dszerveze-

tében, a Szabad Kezdeményezések H4l6-
zatdban ugyanis ugyanolyan dgyvivé vol-
tam, mint 6, és ha belépek az SZDSZ-be,
akkor val6szinfileg ott is szorgalmasan vi-
hetném tovdbb a vonalat. Az ellenzékiek
csapatdval egyitt voltam Monoron, s ko-
zOsen készitettiik el6 Monor-kett6t. A de-
mokratikus ellenzékhez fiz6d6 kapcsola-
tomat is felsorolhatndm. De mondhatom
azt is, hogy az MDF nevében #lok itt, hi-
szen minden taldlkoz6jukon ott voltam,
és el is mondtam a véleményemet. Egyik
szerepjdtszast sem kivdnom!

Vdadirat

M. A.: - Ha j6l tudom és j6l tolmécso-
lom, akkor az SZDSZ-ben elsGsorban Ggy
tartanak nyilvdn, mint a Pozsgay embere...

L. L.: - Nem azt mondom, hogy hide-
gen hagy, minek tartanak. De mivel en-
gem a kiillonbdz6 pirtok folyamatosan
mds pértok igynOkének tekintenek, ezért
ebben nincs semmi meglep6. Sokkal 1é-
nyegesebb ennél, hogy ma a fiiggetlen ér-
telmiségnek e hazdban nemigen van lehe-
tosége! Tenyleg nevetséges: az MSZMP-
b6l dgy zdrtak ki, hogy a vddiratomban
egyszerre volt benne, hogy az MDF szim-
patizdnsa vagyok, és egyben elGkészitem
a demokratikus ellenz€k Iétrejottét.

M. A.: - ElGkészitetted?

L. L.: — Igen, el6készitettem. Mikléssal
a Szabad Kezdeményezések Hél6zatdnak
az els6 iilésén példdul mi voltunk a f6
szonokok a kizdrdsom utdn. Amikor az
MSZMP-vallat6im megkérdezték, mit tu-
dok a hdl6zatr6l, és naiv arccal visszakér-
deztem, mir6l van sz, akkor mér tudtam,
hogy én leszek a {6 szonoka az elsé iilés-
nek.

M. A.: - A ,Pozsgay-bérenc” vadjdt ki-
keriilted...

L. L.: - Pozsgay Imre 1986 kozepétdl,
amikor egyébként mindennapos kapcso-
latba kerilltem vele, megértette, hogy a
gazdasdgi helyzet tarthatatlan. Tudta, po-
litikailag jon a vdlsdg, ezért véltoztatni
kell! Ebben az idGszakban az volt a be-
nyomdsom, hogy hajlandé lett volna t4r-
gyalni a legkiilonbdz6bb ellenzéki csopor-
tokkal. Bizonyos értelemben, kozvetve,
tdrgyalt is. Tudta, hogy tdrsasdgdb6l a de-
mokratikus ellenzékkel tdbben szimpati-
z4lnak, és folyamatosan targyalnak is vele.
Személyes kapcsol6ddsa a késGbbi de-
mokrata férum vezetGivel, persze, kétség-
teleniil jobb volt.

Mikl6s mdr utalt erre, és taldn innen
kellett volna kezdeni, hogy az 1987-es la-
kitelki taldlkoz6 megitélése miatt most
nagyon sok tdmadds éri Pozsgay Imrét.
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Azt viszont az SZDSZ-eseknek kell tisz-
tdzniuk: vajon mennyire Pozsgay szemé-
lyes kérése volt az, hogy az értelmiségnek
erre a taldlkoz6jdra ne hivjdk meg a de-
mokratikus ellenzék képviselSit mint ra-
dikdlisakat, és mennyire a népi tdbor nem
akarta meghfvni a demokratikus ellenzék
kiemelkedd alakjait.

M. A.: — Kiket nem hfvtak meg?

L. L.;: - Kis J4nost, Haraszti Mikldst,
K6szeg Ferencet emlitem, akiket most is-
meriink az SZDSZ vezet6i kozil.

Sz. M.: - Visszautalva még, megerssi-
tem: igen, Laci részt vett "87 decemberé-
ben Kenedi Janos lakdsdn azokon a meg-
beszéléseken, amelyek azutdn a Szabad
Kezdeményezések Hél6zatdnak megszer-
vezéséhez vezettek. Ilyen értelemben, ha
Ggy tetszik, az SZDSZ elGtorténetchez is
hozzatartozik a személyisége.

Kiilonb6z6 vendéglékben

M. A.: - Nem vagyok benne biztos,
hogy mindenki ismeri a Lakitelek Ota pa-
rdzsl6 vita hdtterét, a mai ellenzé€k, ellen-
zékiek megosztottsigdnak el6torténetét.

L. L.: — Az els6 monori taldlkoz6 1985-
ben Iényegében lehet6vé tette, hogy az el-
lenzéki, félellenzéki csoportosuldsok, va-
gyis a demokratikus ellenz€k, a népi fr6k
tdbora, a reformkozgazddszok és az 1956-
osok nagyon fontos vit4t folytassanak. Ott
Monoron igenis eljutottak arra a csfcsra,
amelyre tulajdonképpen negyven éve vagy
taldn a magyar torténelemben ezek a cso-
portok igy egyiitt soha nem tudtak felke-
riilni,

Nyilvdnvalé volt, hogy a taldlkoz6 meg-
ismétlése lehetGséget teremtett volna a
politikai védlsdgbol kivezet6 irdnymutatds-
ra. Ehhez az egyes csoportok részér6l két-
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két ember rendszeresen, kéthetenként ta-
14lkozott és egyeztetett. En a kozgazd4-
szok képviseletében Bauer Tamadssal Gldo-
géltem killdnb6z6 vendéglSkben. A de-
mokratikus ellenzék részér6l Kenedi J4-
nos és Kis 4nos, az 4ltalam most 6tven-
hatosoknak nevezett k6rbSl Vésdrhelyi
Miklés és Mécs Imre, a késGbbi demok-
rata férum, tehdt a népi tdbor részér6l
Fiir Lajos és Csurka Istvdn munkélkodott
azon, hogy alakuljon ki alternatfva a kd-
ddrizmussal szemben.

M. A.: - Tehat ekkor még nem szakadt
szét az ellenzék.

L. L.: - Nem! Ezért is vagyok szomord
kicsit mindig, amikor elnézem a mai na-
gyon heves €s bizony eléggé €les hangi
vitdkat. En még eml€kszem arra, amikor
Csurka Istvdn és Kis Jdnos megdlelték
egymdst egy-egy taldlkozdson, s Kenedi
Janos Fiir Lajossal trafikélt. Biztosan vol-
tak gyanakvOk, de szakitdsrél sz6 sem
volt.

Megint egy kiilon kérdés, hogy az a sza-
kitds tulajdonképpen mi miatt tortént?
Konkrét tényként emlitem a Szabad De-
mokratdk Szovetségének a taldn prog-
ramadé frdsaként a Beszéld kilonszdmé-
ban megjelent Tdrsadalmi szerzddést. Ezt
a munkdt a mdr el6bb emlitett kor tobb-
sége csak a megjelenés utdn, a Szabad Eu-
répdbdl ismerte meg. Es ezt a népi tdbor
nagyon, de nagyon sérelmezte, mondvédn:
mi egyiitt akartunk programot késziteni,
s azt 2 masodik monori taldlkozén nagy
proklamdcioként kozzétenni. A tetejébe
- s ezt {gy megmondtdk — mi ilyen j6 prog-
ramot nem tudunk készfteni. A killonutas
megolddst felerdsitve a tetejében nagyon
kemény vita alakult ki azon is, hogy a de-
mokratikus ellenzék miért nem avatta be
a tobbi csoportot a bizalmdba. A demok-
ratikus ellenzék haragot kivdltéan annak
a gyanGjdnak adott hangot: ha el6bb meg-
mondjdk, mire készillnek, akkor az igy
kitud6dik, és a kinyomtatds el6tt rendd-
rileg elkobozzdk a Tdrsadalmi szerzddést.
Nem tudom megmondani mdig sem, hogy
ez mennyire volt liriigy, ez végiil is szaki-
tdshoz vezetett. A felek foldlltak az asz-
taltél, és tébben nem iiltek le.

Utdna még egy probélkozis volt: 1987
szeptemberér6l van sz6. Ugy gondoltuk,
hogy legaldbb az akkor hatalomra jutott
Groész-kormdnnyal, az 4j kormdnyprog-
rammal szemben kindlunk egy mdsik al-
ternativdt. Ez volt az dgynevezett , Szdzak
levele” a parlamenti képvisel6khoz, amit
~ €s ez az ulolso egységes ellenzéki akci6
— lényegében még a népi tdbor aldirt.

Antiszemita szinezet

M. A.: - De tudjuk, akkor mér szervez-
ték a lakitelki taldlkoz6t, amelyre a de-
mokratikus ellenzéket nem hivtdk meg.

Ezt a hosszi bevezetést azért mond-
tam, mert szerintem itt kezdédik a dolog,
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a Tdrsadalmi szerzOdésnél, ami 1987 jani-
usdban jelent meg.

L. L.: A lakitelki meghfvdsok elmara-
ddsdban hdrom ok jétszhatott szerepet.
El6szor kétségteleniil az a sérelem, ame-
lyet a Tdrsadalmi szerzodés puccs jellegl
kiaddsa okozott. Mdsodszor - és ezt én
nagyon szomoridnak tartom, és mdig sem
tudom a gyanit elvetni -, hogy a meghi-
vésok elmarad4sdnak erss antiszemita szi-
nezete volt. Ezt akkor nagyon keményen
szOv4 is tettem, méghozz4 a szervezOknek.
Harmadszor lehetett...

M. A.: — Bocsédnat a kézbesz6lasért, de
ezek szerint Lakitelek antiszemita gyiile-
kezés volt?

L. L.: — Sz6 sincs err6l! A szervezok
egy részében vagy a szervezésben kozre-
mikodok kozott azonban lehettek olyan
megfontoldsok is, amelyek visszautaltak
az urbdnus-népi ellentétre. Most prob4-
lom évatosan megfogalmazni: meglehets-
sen egyértelmiek voltak a meghivasok...

Bezdrva a kort, csak harmadik vagy
nem tudom hdnyadik helyre azt, hogy ma-
ga Pozsgay Imre mennyire hatott a meg-
hivottak listdjdra. Mindenesetre 1987 ma-
sodik felében Pozsgay Imre ellen, a laki-
telki taldlkozén val6 részvétele miatt elég
erGteljes tdmadds indult a partvezetésben.
Kés6bb még pértfegyelmi eljarést is indi-
tottak ellene, amit nem igy hivtak. Ebben
a vegzalt helyzetben nem nagyon enged-
hette meg magdnak, hogy éppen akkor
targyaljon az ellenz¢kkel.

1988 mdjusa utdn felvetettem Pozsgay-
nak, hogy targyaljon az ellenzékkel, még-
hozz4 valamennyi ellenzéki csoport veze-
t6jével. Akkor 6 a demokratikus ellenz€k-
nek, az MDF-nek, a mdr l1étez6 Fidesznek
és a Nagymaros elleni tiltakozds kOzép-
pontjdban akkor nagyon er6s zold kor-
nyezetvédd  csoportoknak

kiildott tdrgyaldsi ajdnlatot.
Augusztus nyolcadikdra mar




ki is volt tlizve a taldlkoz6 napja. Pozsgay
Imre végiil is nem villalta a taldlkozot
azért, mert a Politikai Bizottsdg megtil-
totta neki. Lehet — és taldn erre utalt Mik-
16s —, hogy a tiltdsra azt kellett volna mon-
dania: ,Ha megtiltjdtok nekem, elvtdrsak,
itt a Politikai Bizottsdgban, és én taldl-
kozzam az ellenzékkel, akkor kilépek.
Vagy zérjatok ki!” O ezt nem tette meg,
de kétségtelen tényként ekkor 6 taldlkoz-
ni akart az ellenzék vezetOivel. Bele€rtve
a demokratikus ellenzéket is, sét, szemé-
lyesen Kis Jdnossal mindenképpen taldl-
kozni akart, 4m 6 azt lizente, ,magédnem-
berként nem hajland6é Pozsgayval taldl-
kozni”. Teh4t csak pdrtja nevében és tdr-
gyaldsos formdban. Pértja...? Inkdbb cso-
portja nevében. En ezt megértettem, és el
is fogadtam, tehdt nem Kis Jdnos ellen
mondom, de ki kell jelentenem: ebben az
id6szakban Pozsgay Imrében nem volt el-
6itélet a demokratikus ellenzékkel szem-
ben! Azt azonban nagyon nehéz megmon-
dani, hogy mennyire volt a maga ura, és
mennyire 4llt a kivilldllok politikai rend-
szerének a nyomdsa alatt.

Mindezek utdn azt hiszem - és ebben
van taldn igaza Mikl6snak -, hogy "89 dp-
rilisdra lehet azt mondani: az volt a vég-
pont. Taldn ha Kecskeméten, az MSZMP
reformkOrok orszdgos taldlkozdjin 6
meghirdet egy mds platformot, akkor va-
16szinfileg a helyzet mésképp alakul. Nem
tette meg. Ennek kovetkeztében - €s errdl
frtam mdr az elmadlt id6szakban - késGbb
lIényegében mar nem volt lehetdsége igazi
véltoztatdsra.

Rendori kérdés

M. A.: — Besz€ltiink négy olyan mar-
kdns csoportrél, amely a Kéddr-rend-
szerrel szemben alternatfvdkat keresett.
Ezek ma egymdssal nagy harcban dllnak
és eleve kizdrtnak tekintik az egyittmd-
kodést. A kérdés az, hogy a vélasztdsok
utdn, amikor valamiféle hatalmi rend ki-
alakul, ezeknek az embereknek a miltja
milyen alapon ftélheté meg?

Sz. M.: — A hatvanas, hetvenes évek ko-
rai népi mozgalmi ut6€letének szinvona-
14t és politikai siily4t, rangjét soha kétség-
be nem vontuk. Végil is inkdbb mi vol-
tunk marginalizdl6dott ellenzék. Inkdbb
mi kerestiik a kapcsolatot és 6k 6dzkod-
tak att6l. A radikalizmus és a mérsékelt
szdrny kiilonbsége abban is megmutatko-
zott, hogy Ok a rendszeren belil voltak
dlland6 besz€l6 viszonyban a hatalommal.
Mi viszont nem voltunk elfogadottak.
Majdnem rendéri kérdésnek szdmitot-
tunk! Nyilvdn ilyen korilmények kozott
nagyon nehéz az egyiittmikodés. De ha
nagyon akarjdk, azért lehetséges.

M. A.: - Miklos, te a Pozsgay-embere-
ket dbnmagadban, de kérdezhetem Ggy is,
mint az SZDSZ egyik vezets-
je, megbizhatatlanként le-
irod?

Sz. M.: — Mikhez képest, mint megbiz-
hatatlant?

M. A.: — Akikkel nem tudndl egyiitt-
mkodni, nem lennél hajlandé szakér-
t6ként bevonni. Meddig terjed velik
szemben a szavaidbol egyértelméen ki-
csendiil6 nagy-nagy ellenérzés?

Sz. M.: — A szakért6 polgdri foglalko-
z4s,
M. A.: - Mondjuk, ha korményra keriil
az SZDSZ, és Szabdé Mikl6és miniszter
lesz, akkor foglalkoztatja majd ezeket az
embereket?

Sz. M.; - Akik kordbban, az én isme-
reteim szerint nyolcvannyolcndl is kordb-
ban Pozsgaynak a stdbjat alkottdk, azok
mind tekintélyes értelmiségick. Ok rend-
ben vannak ma is a szellemi €letben és a
kozéletben. Nyilvdn fel sem meril, hogy
Gket bdrmiféle rendszervdltozds esetén
barhonnan is ki kell szorftani. Ez nem is
politikai elhatdrozés kérdése. Ez az értel-
miség egyértelm@ien nem nyilvdnftotta
magit Pozsgay-kddernek, az MSZP-veze-
tésben pedig nem vesz részt. Akik most
Pozsgay MSZP-beli vezetési kdderei koziil
az egyetlen, akivel tObbé széba 4llni nem
fogunk, Vastagh P4l. Mindenki méssal pe-
dig igen.

M. A.: - A mai helyzetben, a maltt6l
ennyire terhelve elképzelhetGnek tartod-e
a fiiggetlen, kozéleti szerepvillaldst ma, a
jovoben? Egyéltaldn, Lengyel Ldszl6 mi-
lyen utat 14t maga el6ut?

L. L.: - Az dtmenet id0szakdban, ami-
kor mindegyik elég erételjesen kovetelte
az értelmiségi csoportokt6l, hogy foglal-
janak 4ll4st. Vagy belépsz, vagy odalépsz,
vagy emellett 4llsz, vagy amellett 4lisz! Ma
frontok vannak, és aki a fronton nem 16,
az szabot6r, druld.

M. A.: — Téled is kovetelték?

L. L.: - Kovetelték. Még ma is, ha el-
megyek el6adni, megkérdezik: becsiiletes
emberként miért nem tartotta meg a la-
kitelki MDF-es pdrtdlldsdt?!... Egy mdsik
korben szememre vetik: magdt itt és itt
hallottuk, azt hittik, SZDSZ szakértd.
Most meg halljuk, hogy nem is SZDSZ-
es. Mi ez a diszn6sdg??... Az MSZP-sek
is Gjra meg Gjra ismétlik: igaz, kizdrtak
titeket, de most mar szeretnénk djra itt
latni, hisz’ mi mdr megvaldsitottuk azt,
amit akartatok. Ajaj, mondja erre az em-
ber. A szocidldemokratdk egy évvel eze-
161t mondtdk: tudjuk, te szocialista vagy,
tehdt 4llj be a szocidldemokratdk kozé!
Megkerestek még a kisgazddk is, Isten,
haza, csaldd nevében...

Nem szeretnek

M. A.: - A tdrsadalmat nem €ri ugyan-
ilyen nyomds?

L. L.: - Val6szind, a tdrsadalmat is, de
az értelmiségi elitet még inkdbb! Azt
megértem, hogy a pértok egyérielmien
nem szeretnek. Nem mondtam réluk elég-
g€ jokat, ¢s egyetlen pdrt sem szereti, hogy
ha nem dicsérik. Osztdlyharc van, és eb-

ben az osztdlyharcban minden szavazat
szdmft. Az SZDSZ-esek csettintettek,
amikor az MDF-r6l megtudtdk, amit va-
I6szindleg tudtak maguk is, de én frtam
le. Majd az MDF-esek lelkesedtek, ami-
kor az SZDSZ-r6l készitettem elemzést,
hogy aztdn megédllapfitdsaimat fel is hasz-
ndljdk az egymds elleni érveikhez.

M. A.: - A végeredmény kozutdlat lett?

L. L.: — Nagyon ,bardtsdgos”, pdrtkozi
kozutdlatnak Orvendek, ez teljesen érthe-
t6 is. Nem vértam t6liik, hogy megbocsés-
sanak.

M. A.: — Es miért nem 1éptél be egyet-
len pértba se?

L. L.: — Azt hiszem, azért nem léptem
be egyetlen pdrtba sem, mert valameny-
nyibe beléphettem volna. Szinte nem volt
olyan pdrt, ahol ne lettek volna bardtaim.
Egy-egy programpontjukkal is sok tekin-
tetben szimpatizdltam. Azt tapasztaltam
ugyanakkor, hogy ezek a pdrtok nagyon
erGteljesen kizdrOlagossdgra tornek. Vagy
elfogadod a nézeteiket, €s magadévd te-
szed, vagy pedig nem, de akkor mit kere-
sel itt?!

Most csak arra utalnék, amivel Mikl6s
kezdte az interjit, hogy 6 pértjdnak 4ll4s-
pontjat képviseli. Orillok, hogy azt képvi-
seli. De én az MSZMP-ben sem képvisel-
tem a Magyar Szocialista Munkdspdrt 41-
laspontjdt. Biztosan diszndsédg, hogy nem
tudtam, s ma sem tudok ,pértfegyclme-
zett” lenni. Nekem elegem volt a pdrtfe-
gyelembdl, s elegem volt abbdl, hogy kii-
16nbdz6 pértférumokon el6zetes cenzors-
ldsra benydjtsam a cikkeimet.

M. A.: — A mai partok biiszkén hirde-
tik, hogy nem dllnak a demokratikus cent-
ralizmus talajdn.

L. L.: Nem tudom, mennyire kell pél-
ddul Mikl6snak adott esetben nyilatkoza-
tdt benydjtania a part kdzpontjdnak cen-
zirdlds végett. Engem mindenesetre ide-
gesft, hogy igenis, ma a partkdzpontok be-
lesz6lnak a nyilatkozatokba! Igenis, soro-
zatban helyesbftik a sajdt vezetGségeik
vagy személyiségeik nyilatkozatét. En sze-
retném a sajdt véleményemet képviselni,
ami pdrtharcok idején nem szép dolog!

Utols6 megjegyzésem: mostanra sike-
riilt kialakitani olyan helyzetet, amelyben
bizonyos értelemben fiiggetien vagyok. Ez
pedig azt jelenti, hogy egyforman nem tart
senki engem emberének.

Hogy ezt holnap miként lehet csindl-
ni...? A tdrsadalomtudomdnyi €rtelmiség-
nek dont6 kérdése a jovore nézve, hogy
akdr a tudomdnyos pénzek elosztdsdndl,
akdr a sajtészabadsdgot illetéen mennyire
akarnak a pdrtok ,rdilni”. Ilyen szem-

ntb6él — bizony — félelemmel nézek a
JOvO elé.

Sz. M.: — Azt hiszem, a vita most kez-
d6dik. Mdr bele is fogtdl abba, ami szinte
igazolja azt a feltételezés-érvemet, amit
meg is akarok kérdezni. Nem arr6l van
sz0, hogy te nem szereted a politikai par-
tot, mint olyat?

.oezben ismeet beszeelgeteesek a mieert van szaazada a vilaagon egyike mihaal



L. L.: - Nem, nem err6l van sz6! Po-
litikai pdrtokra sziikség van. De ebben a
mai magyarorszdgi politikai pdrtosodds-
ban bizonyos értelemben élet-haldl harc
folyik a partok kozott. Engem példdul
megrenditett az az eset, ami szdmomra
figgetlen kozdazddsz, Antal Ldszl6, Sods
Kiéroly Attila és Csillag Istvdn Kornai ro-
pirata elleni koz0s cikkfrdsi szdndéka ko-
riill alakult ki. Ugyanis So6s Kdroly Atti-
ldval kozolték: nem frhat egyiitt Antal
_ Lészl6val! Erre nem azt mondja So6s K-
roly Attila, mint fﬁ%ﬂen kbzgazddsz,
hogy ,Az anyédtok Uristenit, ilyet az
MSZMP sem csin4lt!” Vagy ha csindit, ak-
kor Soés elkiildte Gket a fenébe. Ezzel
szemben most megmondta Antal Ldszl6-
nak, nem frhatok veled, mert megtiltot-
tdk. Es nem is frt.

Ett6l bennem a borzongds. Mert ilyet
nem engedhet magdnak meg szerintem
Nyugat-Eurépédban egyetlen pdrtvezetl
sem. Nem engedheti meg, mert att6l a pil-
lanatt6l kezdve tudhatja: a sajdt kdzgaz-
dédszai nem kozgazddsznak fogjdk tekinte-
ni, hanem olyan tfpusd pdrtszakértGnek,
aki csak a pdrtiagokkal egyiitt ir. Ha ne-
kem megszabhatja a politikai vezetésem,
hogy kivel publikiljak, vagy kinek rontsak
neki, mirdl frjak, akkor mar nagyon nagy
baj van!

Maisképp van

Sz. M.: — Nem meggy6z6 szimomra az
a feltételezésed, hogy a vildgon bdrhol,
ahol politikai pdrtok vannak, masképp
van. Allitdsodnak erre vonatkozo ismere-
teim ellentmondanak. Hogy valaki fiigget-
len szakember-e vagy tudoés, aki tudo-
ményos dlldspontot képvisel egy tudo-
ményos vitdban, vagy valaki pdrtszakért6
egy szakmai jellegd, de politikai szinezetd
vitdban - az két dolog. Pértszakért6 min-
deniitt van, és 6k mindeniitt pértdl-
ldspontot képviselnek. Az egészen més,
hogy egy torténész torténelmi szakkérdés-
ben akkor sem képvisel pértdlldspontot,
ha egyébként mds dolgokban pértszakér-
1.

Ami konkrét példddat, a Kornaival
kapcsolatos vitét illeti, az aktudlis politi-
kai vita, amelyben pértdlldspontok utkdz-
nek Ossze. Kornai ugyan ismereteim sze-
rint nem tartozik egyetlen pdrthoz sem,
de ropiratdban egyértelmtien pdrtokat t4-
mad, félreérthetetlen politikai tendencid-
val.

L. L.: - Nem vitatom, hogy Kornai
konyvének 4lldspontja pdrtérdekeket is
érint. De ha egy ilyen tipusd ropiratot
egyértelmden part-ropiratként fogunk fel
és mindenki, aki errdl ir, valamilyen érie-
lemben partéllaspontot képvisel, akkor ez

ndor a tisztaabb koernyezeteert reeg meeg nil admirari egy forradalom muue

odavezet, hogy lényegében a kdzgazdasag-
tan, gazdasdgpolitika kérdéseir0l lassacs-
kdn csak valamely tagkdnyvvel a zsebben
lehet frni.

En azt hiszem, Kornai tudoményos 4l-
laspontot képvisel, amit lehet és kell is
tdmadni. Tudomdnyosan. Ha viszont pért-
politikdrél van sz6, akkor adjon ki az
SZDSZ kozleményt, hogy 6, mint a Sza-
bad Demokratdk SzOvetsége, ezért €s
ezért nem szereti Kornai Jdnos mivét. De
kdzgazddszokat arra késztetni, hogy ilyen
tipusd pértproklaméciét nevikkel véllal-
janak, no, ett6l van bajom. Attdl is félek,
egy id6 mulva ki fog deriilni: Magyaror-
szdgon csak partlapok vannak. Az egyikbe
azok frnak, akik szeretik Kornai Jdnos
mdveit, a mdsikba azok, akik nem szere-
tik.

M. A.: — Miként kell értelmezni azt,
hogy egy id6 utdn fog kideriilni?

L. L.: - Tudjuk, elindult a lapokért, a
tomegkommunikdci6ért folyé kizdelem.
Osztélyharc folyik a tdmegkommunikéci6é
folott is. Bizonyos lapokban ezek frnak,
mds lapokban pedig azok, és az emberek
majd el6rdntjdk a tagsdgi igazolvinyu-
kat...

M. A.: - Nem lehetne kicsit konkrétab-
ban? Muszdj ilyen 4ltaldnosan fogalmaz-
ni?

L. L.: - Nagyon szépnek tartandm, ha
az a Besz€16, amelyre mindketten jo szfv-
vel emlékezhetiink, amely induldsakor ar-
ra tett hitvalldst, hogy valamennyi kritiza-
16 véleményt fogja kdzvetiteni, bizony
Oriilnék, ha a Kornain 1év6 véleményeket
is kOzoIné. Tehdt, a vitdk nem azon az
alapon folyndnak, miszerint a Hitelben
olvashatjuk a Kornai-pdrtiakat, és a Be-
szél6ben a Kornai-elleneseket. Az ilyen
elkilonilés olyan tipusd megosztdst hoz
a tudomdnyban, amelynek végén majd az
akadémikusok is a pdrttagkOnyviket fel-
mutatva juthatnak nyilvdnossighoz. Azt
litom egyébként, éppen ezért folyik a
parttagkdnyvek gydjtése! Listdk késziil-
nek mindkét irdnyban, hdrom irdnyban,
négy irdnyban is. Ki az én emberem itt,
ki az én emberem ott. Ezt az Gjsdgirdsban
éppen az Gjsdgir6k is dtélhetik, hiszen a
televizi6-botrdny éppen ilyen tipusd konf-
liktust robbantott ki.

Legaldbb egy rés

M. A.: — Vannak mdr tudésok, Gjsdgi-
rok, akiknek nincs még pdrttagkOnyvik,
de mdr valahovd tartoznak, valamilyen lis-
tdn rajta vannak?

L. L.: - Ugy van! De lehet, hogy mar
a pdrttagkonyvilk is megvan. Végil is ez

csak formalitds kérdése. Csak azt akarom
érzékeltetni: Oriilnék, ha a tudomédnyban
megmaradna valamiként a tudomédnyos
kodnyvkiadds és sajt6. Ha 4ltaldban a t6-
megkommunikdciéban maradna legaldbb
egy rés, ahol fiiggetlen a sajtoé.

M. A.: — Egy kOzbevet6 kérdés Szab6
Mikl6snak: azt 4liftotta Lengyel Ldszl6,
hogy a Kornai-munka tudomédnyos md, te
viszont azt mondtad, hogy mindenekelStt
pértjelleg munka...

Sz. M.: — Ez egy politikai ropirat. Per-
sze konny( lenne azzal megfogni, na de
hdt melyik politikai pdrté? Vannak azon-
ban politikai tendencidk, amelyek mogott
még nincs ott a part, de irdnyzatot jelen-
tenek, amelyek mogott a latens pért kita-
pinthat6. Kornai tulajdonképpen az
SZDSZ vonzdskdrébe tartozna, mégis az
SZDSZ gazdasdgpolitikai felfogdst oppo-
nélja, teh4t valami mdsfajta alternatfv
SZDSZ-félét lehet érezni a hdta mogott.
Emiatt éppen Kornainak a megtdmaddsa
SZDSZ pértigy. Mindenki mésnak
SZDSZ-¢cllenes pdrtiigy, mert l4tjdk, arra
irdnyul a csapéds, €és annak 4rt.

M. A.: - Lengyel L4szI6 tehét dgy érzi,
a pértok nagyon ,rételepszenck” a tud6-
sokra, nagyon ,rételepszenek” a sajtéra,
ezért egy figgetlen szakembernek mind
kevesebb a féruma, mind nehezebben je-
lenftheti meg gondolatait. Err6l mi a vé-
leményed?

Sz. M.: - A fiiggetlen szakember, egydl-
taldn a szakember, és az 6 politikai véle-
ménye, két kiildnbdz6 dolog. Szorosan
vett szakkérdésekben vildgos a felelet, kii-
I6ndsen olyan okban, amelyekben mdr
megszlnik az ideolGgiai terror, és politi-
kailag bele sem lehet sz6lni. Vagyis nyil-
vdn nem lehet politikai tendencidja geo-
16gidt Gzni, bdr — meghatdrozott esetek-
ben — gazdasdgi dontéseket olykor geolo-
giailag is meg lehet alapozni.

Nyilvdn az a kérdés, vai ¢ partokt6l
figgetlen politikai publicisztika? Vagy
ilyen vonatkozdsban a szakértelem lehet-e
pértokt6l figgetlen. Nos, ha egyszer poli-
tikai a publicisztika, akkor valamilyen po-
litikai tendencidja van. Esetleg olyan ten-
dencidt képvisel, aminek nincs még meg
a pértja. De lehet mogotte ldtens pdrt,
vagy ha nem pért, valami olyasmi, ami ha-
sonlit a pdrthoz. Ilyenek vannak kilfol-
don is, ahol felvetSdik a kérdés — példdul
Nyugat-Németorszdgban —, hol van olyan
politikai publicisztikai férum, amely ki-
mondottan fiiggetlen a pdrtoktél? A Spi-
egel tulajdonképpen szocidldemokrata ak-
kor is, ha a Szocidldemokrata
Pértot birdlja. Méghozz4 sok-
szor a legjobban. De végig le-




het nézni, Franciaorszdgot, Amerik4t, hol
vannak azok a nagy figgetlen folybira-
tok?... Laci, te a legsikeresebb publicisz-
tikdidat a 2000-ben Gzdd, ami azért ugye
szorosan SZDSZ-tendencidjad.

L. L.: — Ezzel kbzvetve azt mondtad,
hogy az SZDSZ pértlapban nem jelenhet-
nék meg, de a 2000-ben igen, mert az csak
SZDSZ-tendencidjd... Az a probléma,
hogy ma a pdrtok rdngatjdk a lapokat, és
val6sdgos szakért6tdborok alalkulnak ki.
Egyes lapokba frhatsz, mdsokba nem! Fél-
reériés ne essék, nem magamrol beszél-
tem, aki tényleg publikdlhatok, bdr annak
is megvannak a hatdrai. Vagyis; bizonyos
lapokban nem!

Azt mondtad, hogy a torténeti kérdé-
sek ett6l tdvol dllnak. Nem egészen fgy
van! A romdn-magyar viszonyrol példdul
ha valaki egy bizonyos 4lldspontot foglal
el, akkor kiderill réla, ajaj, gyanithat6an
MDF-szimpatizéns. Ha torténetesen més-
fajta dlldspontot foglal el, akkor, ajaj, gya-
nithat6an SZDSZ-aktivista. Tehdt a tOr-
ténelem terilletén is parttorténetek fr6d-
nak, és hirtelen kideriil, vannak ilyen tor-
ténelmi szdlak, meg olyanok... Ett6l félek!
Igenis, a torténelemkutatdsban végil is
tortén eti moédszerekkel kell feltdrni vala-
mit. Orillnék, ha Gergely Andrés és kd-
zOtted nem az lenne a killonbség a vizs-
gdléddsban, hogy te az SZDSZ-ben vagy,
0 pedig az MDF elnOkségében, hanem ab-
ban, amit torténetileg masként lattok.

Politikamentes
szakfolyéiratban

Sz. M.: - A szorosan vett szakkozlés
elkiilonithetd att6l a szakmai munkdtél,
amelynek f6leg és elsGsorban tendencidja
van. A 10rténésznél maradva: ha mondjuk
Hankiss egy nagy forrdsanyagot dolgoz
fol, teszem azt, a France Despere irat-
anyagdt kutatta, és szakmai kdzlést ad r6-
la, annak mindenképpen lesz tendencidja.
Barki mds kollégdr6l ugyanezt elmond-
hatndm. De az ilyen munkédnak a politi-
kamentes szakfolyGiratban, a Szdzadok-
ban vagy a Torténelmi Szemlében van a he-
lye. Nyilvdn a kimondottan kdzgazdasdgi
szakkutatdst a Kozgazdasdgi Szemle min-
denképpen kozli, hiszen t6bbé-kevésbé
Ggyis monopol-szakfolyéirat.

M. A.: — Nincs most méar mds, szinte
csak politikai 4lldsfoglalds, hiszen egyfoly-
tdban centizik is, hogy akkor az MDF, az
SZDSZ hany percig szerepelt a rddiéban,
televiziéban. Eleve fgy vélasztjdk ki a vi-
tdk részvevdit.

Sz. M.: — Még egyszer mondom, a part-
dllasfoglaldskor pértpolitikdt kell képvi-
selni. Ha olyan kérdésr6l van
sz0, amiben a szakértelem is
sziikséges, akkor az illet6 pdr-

tot olyasvalaki képviselje, aki ért is hozz4,
vagy legyen benne szakérté is.

L. L.: - Tadom, bizonyos pértvélemé-
nyeket ki kell alakftani, s természetesen
képviselni szilkséges. De ldttam az
MSZMP-ben, és mindannyian emlék-
sziink rd: ezek a pdrtv€élemények nagyon
erfsen inarcidra épilnek. Lassdak, meg-
véltoztatdsukhoz id6 kell. Ha nem hagy-
juk a pértokban az ellentétes véleménye-
ket kibontakozni, irredlis t6lik meggju-
last vérni. FOleg akkor — és ezt tapasz-
talom -, amikor valamennyi pért Ggy érzi:
pillanatnyilag ellenséges kozegben mo-
zog. Ezért azt mondja tagjainak: ,Légy
szfves, ne birélj most engem, mert akkor
az ellenségnek, a mésik partnak adsz it6-
kdrtydkat.” fgy kezd6dott egyébként a
bolsevizmusnak az a logikdja, mely szerint
ellenséges mili6ben mozgunk, kisebbség-
ben vagyunk. Ha tehdt beliilr61 megoszt-
juk er6inket, akkor jOn a t0bbség, és Ggy
kupdn vég, hogy leesik a fejiink. Vagy pont
fordftva: tobbségben vagyunk, hét csak
nem fogjuk lehet6vé tenni, hogy a kisebb-
ség birdljon, majd tObbségbe keriiljon.

M. A.: - Olvastam egy Szab6 Miklos-
nyilatkozatot, ahol azt mondtad, a Horn-
féle killpolitika magasra ért€kelésével
még azt is véllalod, hogy esetleg iitkodzz€l
a pdrtod vezetésével.

Sz. M.: - Erre sor is keriilt, mégsem
meriilt fel, hogy pdrttisztségemrol levélt-
sanak vagy valamiféle fegyelmi eljédras in-
duljon ellenem. Létvdnyosabb példédk is
mondhaték. Az utolsé kiildottgydlésiin-
kon EOrsi Istvdn és Tamds Gdspdr Miklos
— mindketté nagyon rangos vezet$ alakja
az SZDSZ-nek - ideol6giailag elég €lesen
Osszekiilonbozott. Ma mégis mindketten
magas rangban részt vesznek a part veze-
tésében, és egyikilkkre sem haragszik sen-
ki!

M. A.: - KoszonOm a mérkOzést.

Lengyel Ldszl6 visszavonul

Eredeti gondolkoddk — személyiségek.
10-15 éve figyel szavukra a politizalo szel-
lemi elit. Szabé Miklés Ggy elemzi a po-
litik4t, mint egy sakkjdtszmadt, ahol ,,urbd-
nus” fut6k, ,,népi” bdstydk, Pozsgay-hu-
sz4rok nyitnak, sincolnak, tornek elére és
adnak sakkot egymédsnak. Maga is t4bldra
1ép mint a vildgos vezér szekundénsa. Ba-
jusza alatt j6t mosolyog, ha leiti valame-
lyik ellenfél babujét, de az ellenfél csiny-
tevésein is. Kilonleges érzéke van a jd-
tékhoz, 10bbldpdssel elbre gondolkodik, s
azt feltételezi, masok is ezt teszik. Igy az-
tdnazonnal van magyardzata, ha az ellnfél
vératlant hidz: a ,népiek” nem dgy dllitot-
tdk fel a ,politikai bizottsdgukat”, ahogy
az védrhato volt? — emogott cselszovés hi-
zOdik. Az sem jo, ha a sajt tdborunkbol

a Kornai-gyalog til eldre merészkedik,
mert ezzel felkindlja magdt itésre, és
gyengfti az dlldsainkat. A t4bldn nincs fig-
getlen bdbu, mindegyik tartozik valahovd,
erdsft vagy gyengft valakit, akkor is, ha
azt hiszi, hogy nem igy van. Az egyiittjat-
szOkra kOtelezd a stratégiai fegyelem.
Onkritikdra, a stratégia felilvizsgdlatdra
pedig csak akkor van szilkség, ha elveszi-
tenek egy jdtszmat.

Lengyel Ldszlé szerint a politika orga-
nikus folyamat, amelyben nagy szerepe
van a véletleneknek, az emberi hajlamok-
nak, szimp4tidknak és antipitidknak. O
maga egy triikkkds kosarashoz hasonlftha-
16, aki jobbndl jobb labddkat tud adni tdr-
sainak. A magyar bajnoksdggal azonban
elégedetlen. Kordbban egy ,,profi” csapat
uralta a mezOnyt oly médon, hogy a sza-
bélyokat is magdhoz igazitotta. Kézilab-
dds megolddsokat alkalmaztak a paldnk
alatt, nem fogadtdk el a személyi hibdkat
és nem hagytdk elvégezni maguk ellen a
biintet6dobdsokat. Lengyel L4szl6 ugyan
hozz4juk volt leigazolva, mégis 6 szervez-
te meg azt a csapatot (a ,reform-kdzgaz-
dédszokét”), amelyik elGszor szorftotta
meg igazdn a ,profikat”. Fel is bontottdk
a szerz0dését. Az (Gj bajnoksdgban meg-
szlintek az el6jogok és sok ,,profi” csapat
indulhatott. Csak az a baj, hogy a leger6-
sebb klubok 4tvették a kézilabdaszeri
szabdlyokat és a gyGzelem érdekében le
kfvdnnak igazolni mindenkit, aki a spor-
tdgban szdmfit. Még a nézbket is. Ez a j4-
ték egyelére nem is hasonlit a kosdrlab-
ddhoz. Lengyel L4szl6 hol itt, hol ott 4lit
be egy idére, de nem kapott testhezdllé
feladatot és a szabdlyok nem engedték ér-
vényesiilni a finom megold4sait. Miutdn
mindezt sz6vé tette, a csapatok ki is ko-
zOsftett€k. Szfve szerint kilonben is egy
jO amatdr csapatban szeretne — a kdzdn-
ségnek (!) — jatszani, s mivel erre most
nem l4t lehetGséget, pdlydja felénél a
visszavonuldst fontolgatja, folsz6litva erre
»kézlabddz6” tdrsait is.
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